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ZINTEGROWANY WSKAZNIK BEZPIECZENSTWA
PRZESTRZENI GOSPODARCZEJ PANSTWA I WARTOSCI PROGOWE
JEGO WSKAZNIKOW W WARUNKACH GLOBALIZACJI

Abstrakt. Artykutproponuje naukowe podejs$cie do definicji integralnego wskaznika bezpieczenstwa przestrzeni gospodarcze;j
(IWBPGP) stanu i sposobow obliczania jego wartosci progowych. Formowane podejécia do zapewnienia bezpieczenstwa
ekonomicznego obiektow bezpieczenstwa — jednostek, przedsigbiorstw, regionow, struktur krajowych i panstwowych w
kontekscie procesu globalizacji. Okres$la si¢ metody selekcji, grupowanie wskaznikow ich warto$ci progowych i ich wptyw
na bezpieczenstwo przestrzeni gospodarczej. Udowodniono rzeczywisto$¢ tego podejscia w zapewnieniu bezpieczenstwa
ekonomicznego panstwa. Pozwala to uzyskac ilo§ciowa oceng aktualnego stanu gospodarki przy uzyciu nowoczesnego aparatu
matematycznego i stworzy¢ 0golng oceng rzeczywistej przestrzeni ekonomicznej obiektu.

Stowa kluczowe: interesy ekonomiczne, przestrzen gospodarcza, przestrzen gospodarcza przedmiotu, bezpieczenstwo
ekonomiczne, bezpieczenstwo przestrzeni gospodarczej, integralny wskaznik bezpieczenstwa przestrzeni gospodarczej

przedmiotu.

Wprowadzenie i opis problemu. Badanie problemow
bezpieczenstwa ekonomicznego, przedmiotu bezpieczen-
stwa — osobowosci, przedsigbiorczej firmy, regionu, struktury
panstwa narodowego w procesie globalizacji jest jednym z
najbardziej istotnych i ztozonych probleméw naszych czasow.

Rozwdj globalnego rynku, konkurencyjnej gospodarki
dyktuje zasady, ktore stale si¢ zmieniajg, zaréwno dla jed-
nostki, jak i dla suwerennych panstw.

Ryzyko jako prawdopodobienstwo szkody lub straty
stato si¢ integralng cze$cig mechanizmu wolnej konkurencji
w zapewnieniu funkcji samoregulacji gospodarki rynkowej,
wykluczajgc teoretycznie jakgkolwiek ingerencj¢ panstwa.

Wybor nie tylko adekwatnych, ale skutecznych odpowie-
dzi na dynamicznie zmieniajace si¢ wyzwania w zaleznosci
od sytuacji gospodarczej zalezy pod wieloma wzgledami od
zdolno$ci podmiotu do przystosowania si¢ do zmian, pod
wplywem czynnikdw wewngtrznych i zewngtrznych prze-
strzeni gospodarcze;j.

Analiza najnowszych badan i publikacji. W analizie
terminu ,,bezpieczenstwo przestrzeni gospodarczej” w litera-
turze naukowej z reguly rozroznia si¢ dwa podejscia. Pierw-
szym z nich jest tzw. Indykator zwigzany z analiza szeregu
indywidualnych indykatorow, z ktoérych kazdy umozliwia
szczegdlowa analizg poszczegdlnych czesci systemu i jako
konsekwencje¢ calego systemu jako catosci. Drugie pode;j-
$cie opiera si¢ na opracowaniu zagregowanych wskaznikéw
(indykatorow) [1, s. 415-421].
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Naukowcy z roznych krajow nie zgadzaja si¢ co do ter-
minologii, ktéra powoduje réznorodno$¢ nazw wskaznikow:
globalny wskaznik sily narodowej, integralny wskaznik wia-
rygodnosci kraju, wskaznik zintegrowanych sit krajowych.

Termin ,,wskaznik bezpieczenstwa ekonomicznego” jest
rozpowszechniany gtéwnie w Federacji Rosyjskiej i na Bia-
forusi [2, s. 31-41], jednak w kotach naukowych Ukrainy
dominuje termin ,,integralny wskaznik” bezpieczenstwa eko-
nomicznego.

Mnogos¢ podejs¢ do oceny stanu bezpieczenstwa ekono-
micznego na Ukrainie prowadzi do oddzielenia zagranicz-
nego bezpieczenstwa ekonomicznego i jego wewngtrznych
komponentow, do ktorych naleza: finanse, energia, Zywnosc,
demografia, bezpieczenstwo Srodowiska, zasoby surowcowe,
status wojskowo-ekonomiczny, wsparcie informacyjne, tech-
nologia, spoteczenstwo i inne [3; 4].

Wigkszos¢ innych podejsé do oceny poziomu bezpieczen-
stwa ekonomicznego na Ukrainie nie obejmuje ztozonego
podejécia ilosciowego, ale obejmuje podejscie jakoSciowe,
ktore prowadzi do jednostronnej analizy bezpieczenstwa eko-
nomicznego, bez uwzglednienia cech ilosciowych.

Celem opracowania jest poglebienie teoretycznych i
metodologicznych podej$¢ do zapewnienia bezpieczenstwa
przestrzeni gospodarczej w modelu zrownowazonego roz-
Woju panstwa.

Wyniki badan. Badanie problemow bezpieczenstwa eko-
nomicznego, jako najwazniejszych cech jako$ciowych sys-
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temu gospodarczego, jest niemozliwe bez pogl¢bionej analizy
pojecia ,,.bezpieczenstwa przestrzeni gospodarcze;j”.

Autorzy uwazaja, ze integralny wskaznik bezpieczenstwa
przestrzeni gospodarczej panstwa nie tylko ujawnia istotg
pojecia ,,bezpieczenstwa przestrzeni gospodarczej”, ale takze
daje mozliwo$¢ zardwno ilosciowej, jak i jakosciowej oceny
oraz dynamiki zmian poziomu bezpieczenstwa przestrzeni
gospodarczej.

Jednoczesnie istote bezpieczenstwa przestrzeni gospodar-
czej, w tym panstwa, mozna okresli¢ jako suwerennos¢ prze-
strzeni gospodarczej obiektu, ktora chroni jego istotne inte-
resy gospodarcze, w tym niekorzystne warunki dla rozwoju
proceséw wewnetrznych i zewnetrznych.

Na podstawie Schematu 1 dla panstwa ogdlny schemat
integralnego wskaznika bezpieczenstwa przestrzeni gospo-
darczej, biorgc pod uwage wilaczenie do niego wskaznikow
charakteryzujacych gtowne wskazniki sytuacji makroekono-
micznej kraju, stanu instytucji rynkowych i nierynkowych,
sytuacja i konkurencyjno$¢ w $wiatowej przestrzeni gospo-
darczej ma nastgpujacg forme (schemat 2).

Indykatory gtownych faktoréw w bloku czynnikéw ryn-
kowych iw blokach innych faktoréw sa okreslone nie tylko na
podstawie najbardziej kompletnego i odpowiedniego odzwier-
ciedlenia rzeczywistego stanu rzeczy w roéznych sferach zycia
panstwa, ale takze biorac pod uwage migdzynarodowe infor-
macje statystyczne dla charakterystyk poréwnawczych, naj-
wazniejsze aspekty rozwoju spoleczno-gospodarczego kra-
jow $wiata, w tym Ukrainy.

Na przyktad, analizujac zagrozenia dla bezpieczenstwa
ekonomicznego, Narodowy Instytut Badan Strategicznych
wykorzystuje ponad 150 wskaznikow z catego zestawu
wskaznikow ekonomicznych. W tej naukowej strukturze
wybrano wskazniki, ktére mozna uzna¢ za wskazniki, jakie
sg oparte na tak doskonatych wtasciwosciach, ilosciowo okre-
$laja zagrozenia dla bezpieczenstwa ekonomicznego; sg w
stanie ostrzec spoteczenstwo, panstwo i uczestnikow rynku
o mozliwych zagrozeniach wynikajacych ze zmian sytuacji
makroekonomicznej i przyjecia Srodkow przez rzad w dzie-
dzinie polityki gospodarczej posiadajac poziom duzej wrazli-
wosci 1 zmiennosci [5; 6].

Indykatory bloku czynnikéw wptywajacych na przestrzen
gospodarcza wybiera si¢ ze wskaznikoéw, ktore pozwalaja

oceni¢ rzeczywisty stan danego stanu w systemie §wiatowych
stosunkow gospodarczych, ich dominacj¢ lub zalezno$¢ od
innych struktur narodowo-panstwowych lub regionalnych-
-panstwowych, rzeczywista otwarto$§¢ gospodarki, a takze
wplyw przestrzeni gospodarczej, co jest faktorem istnijacego
wplywu globalizacji na konkretng jednostke gospodarcza.

Warto$ci graniczne faktorow integralnego wskaznika bez-
pieczenstwa przestrzeni gospodarczej panstwa, czyli wagi
graniczne, przez ktore przechodzi niestabilno$¢ calego sys-
temu bezpieczenstwa ekonomicznego, hamuja wzrost gospo-
darczy, samodoskonalenie kraju i spoteczenstwa w cato$ci,
ktore w wigkszosci przypadkow odpowiadaja ogolnie przyje-
tym wskaznikom [6, s. 74].

Wielu ekonomistow sceptycznie odnosi si¢ do systemu
tworzenia warto$ci progowych indykatorow stosowanych
do analizy bezpieczenstwa przestrzeni gospodarczej. Warto
zastanowi¢ si¢ nad krytyka I. Bogdanowa co do podejscia
wyboru wartoéci marginalno-krytycznych, ktore stanowig
granice bezpieczenstwa rozwoju spoteczenstwa. Jego zda-
niem ,,... definicja,, marginalno-krytycznych “progéw cha-
rakteryzuje si¢ skrajnym subiektywizmem i eklektyzmem,
catkowitym brakiem metodologii” [7, s. 45].

Dla Ukrainy, z jej zasobami ludzkimi, terytorialnymi i
naturalnymi, gtéwny problem lezy w plaszczyznie politycz-
nej, to znaczy zdolno$ci panstwa do zapewnienia dystrybu-
cji, wykorzystania i zarzadzania takimi zasobami w interesie
catego spoteczenstwa, przy optymalnym potaczeniu intere-
sOw osobistych, grupowych i narodowych. Z drugiej strony
decyzje polityczne sa dobrowolnymi rozwigzaniami proble-
moéw w zdetyrminowanej wigkszosci przypadkow, ktore sg
stale gromadzone, zarbwno w sferze gospodarczej, spotecz-
nej, jak i politycznej zycia panstwa.

Pojawienie si¢ w spoleczenstwie nowego podejscia do
rozumienia i postrzegania juz znanych i nowych czynnikéw
wspolczesnej rzeczywistosci, zmiany relacji w odniesieniu do
produkcji, Swiatowego spojrzenia na spoteczenstwo, ostatecz-
nie koncentrujg si¢, daja szansg, najpotezniejsza konsolidacje
do rozwigzywania pilnych zadan stojacych przed spoteczen-
stwem w tym lub innym moment kryzysu (jak to miato miej-
sce w sferze militarnej w obwodach Donieckim i Lugafskim
w latach 2014-2016) lub promowania przejs$cia catego spote-
czenstwa na jako$ciowo inny poziom jego szybkiego rozwoju.

Integralny wskaznik bezpieczenstwa przestrzeni
gospodarczej panstwa (IWBPGP)

{

v v

v v

Blok czynnikéw Blok czynnikow Blok czynnikow Blok czynnikéw wplywu
rynkowych (B,) nierynkowych (B;) spoleczno-politycznych przestrzeni gospodarczej
(B3) (B4)
Sita robocza (Fiy) Indykatory Indykatory
Srodki produkcji Indykatory
(F12) Indykatory
— Kapitat (Fy3) Indykatory
Indykatory
Technologie (F
—> Technologie (Fi,) — Indykatory

Schemat 1. Ogolny schemat bezpieczenstwa przestrzeni gospodarczej obiektu
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Integralny wskaznik bezpieczenstwa przestrzeni
gospodarczej panstwa IWBPGP)

Y T~

- indeks wolnosci
gospodarczej;
- liczba pracownikow w

do PKB,%

Kapital (F13)
Technologie (F14)

7

Sila robocza (Fyy)
Srodki produkcji (Fy2)

sektorze panstwowym do
zatrudnionej populacji, %;
- wydatki rzadu centralnego

- subwencje i inne transfery w
catkowitych wydatkach, %

- Indeks Giniego;
- stopa bezrobocia dla
ludnosci aktywnej

zawodowo, %;

- emisje dwutlenku wegla
do atmosfery, t/ ludzie.

- wolno$¢ na §wiecie.

Bl(?k Bl(?k Blok czynnikoéw Blok czynnikéw
czynnikow .czynmkow spoleczno- wplywu prze-
rynkowych nierynkowych politycznych strzeni gospo-

B .
(B)) (B2) B darczej (By)
\
Indykatory Indykatory Indykatory

- wskaznik prawdziwych
oszczednoscei;

- udziat wydatkoéw na
obron¢ w PKB, %;

- udzial importowanych
srodkéw spozywcezych w
imporcie,%

- stosunek zadluzenia
zagranicznego do
eksportu,%

- wskaznik $wiadczenia

ustug

[

o

Indykatory Indykatory

Indykatory

Indykatory

- warunkowy wskaznik
populacji;

- liczba ludnosci aktywnej
zawodowo do Iudnosci,%;
- wskaznik rozwoju
spotecznego;

- wydatki rzadowe na

- inwestycje brutto w PKB, %;
- wskaznik produkcji
przemystowej do
poprzedniego roku;

- kapital naturalny na
mieszkanca;

- wskaznik produkcji rolnej do

- podaz pieniadza (M>) do
PKB,%;

- deficyt budzetu panstwa do
PKB,%;

- kredyty krajowe wydane
sektorowi prywatnemu do

- wydatki na B&R do PKB,%;

- Wydatki na IT i podiaczenie do
PKB,%;

- liczba naukowcow i inzynieréw
pracujacych w B&R na 1000
ludnosci;

- Patenty i wynalazki dla 10 000
mieszkancow przedstawione przez

edukacje,, %; poprzedniego roku
- wydatki panstwowe na

medycyng, %;

- dynamika gtéwnego indeksu

PKB,% mieszkancow;
- produkty naukowe i technologiczne
w eksporcie przemystu

wytworczego, %

gietdowego

Schemat 2. Schemat bezpieczenstwa przestrzeni gospodarczej panstwa

Przy catej wadze kazdego indywidualnego faktora nalezy
pamigta¢, ze wszystkie indykatory bezpieczenstwa prze-
strzeni ekonomicznej dowolnego obiektu stanowig zestaw
polaczony, ktorego syntezg jest integralnos$¢ calego systemu,
to znaczy kompleks (lub sita, system) sktadnikow.

Nie mechaniczny, ale ekonomicznie §ci§le zweryfikowany
i uzasadniony, wybor wskaznikéw uwzgledniajacych dyna-
mike najwazniejszych zmian w sferze systemu panstwowego,
systemu politycznego i stosunkoéw spoteczno-ekonomicznych,
rozw6j modelu bezpieczenstwa przestrzeni gospodarczej na
nich opartej, ktory odpowiednio uwzglednia i opisuje procesy
zachodzace w spoteczenstwie, przyczynia si¢ do mozliwosci
kompleksowego podejscia do bezpieczenstwa przestrzeni
gospodarczej i jest integralnym wskaznikiem poziomu aktyw-
nos$ci zyciowej kazdego podmiotu, w tym panstwa — jest to
wazne zadanie, przed ktorym stojg badacze.

Takie ustawienie prowadzi do jasnosci, dlaczego przejscie
rzeczywistych wskaznik6w na poziomie marginalnym nie
prowadzi do natychmiastowego zatamania catego systemu
bezpieczenstwa podmiotu gospodarczego. Z drugiej strony
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kompleksowa analiza interakcji wskaznikéw stanowi odpo-
wiedz na szereg kluczowych pytan.

Jedynie integralne podejscie do analizy sytuacji spoteczno-
gospodarczej na Ukrainie daje mozliwo$¢ oceny rzeczywi-
stego poziomu bezpieczenstwa przestrzeni gospodarczej do
2014 roku. Tak wigc, naszym zdaniem, wiasnie ze wzglgdu
na indykator charakteryzujacy szarg stref¢ mozna do pewnego
stopnia wyjasni¢ faktem, ze Ukraina nadal istnieje, przezwy-
ciezajac ,,niezwykle krytyczny” poziom wskaznikoéw ustalo-
nych przez ekspertow, co powinno prowadzi¢ do nieodwracal-
nego zniszczenia panstwa. Kolejnym czynnikiem thumigcym
dos¢ aktywny byt udziat ludnosci w sektorze ,,szarej strefy”.

Szara strefa wnosi znaczacy wktad we wzrost gospodar-
czy, przy czym okoto 50% PKB Ukrainy powstaje w wyniku
nielegalnych schematow i prowadzonych operacji. Jednocze-
$nie nie istniejg niezawodne metody, ktore moga odrézniac
szarg strefe od legalnej, poniewaz znaczna czg¢$¢ informacji
miesci si¢ w ,,oficjalnych” statystykach.

Na podstawie podejscia integralnego opracowano zinte-
growane wskazniki: wskaznik rozwoju spotecznego, wskaz-
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nik wolnosci gospodarczej i szereg innych z powodzeniem
wykorzystano w ostatnich latach do $ledzenia trendéw w
gospodarce §wiatowej 1 badania praw politycznych i swobod
obywatelskich na catym $wiecie [9, s. 5-15]

Aby unikng¢ powielania poszczegdlnych wskaznikow na
Schemacie 2, wartosci progowe nie s3 wyraznie uwzgled-
nione w tak znaczacych wskaznikach spoleczno-ekonomicz-
nych, jak PKB na mieszkanca, inflacja, charakterystyka szarej
strefy i niektorych innych, poniewaz sg one zawarte w innych
zintegrowanych wskaznikach.

Indykator ,,akumulacji kapitalu trwatego brutto”, ktory
jest obliczany w praktyce mig¢dzynarodowej, jest bardzo
bliski, prawie identyczny w znaczeniu ze wskaznikiem
~inwestycja w $rodki trwate”, i obejmuje koszt nabycia i
ulepszenia podstawowego kapitalu materialnego (budynki,
konstrukcje, maszyny i urzadzenia, zwierz¢ta gospodar-
skie, plantacje wieloletnie), produkowane niematerialne
srodki trwate (oprogramowanie na komputery, prace
poszukiwawcze geologiczne itp.), a takze koszty poprawy
zyznos$ci ziemi.

Wzér do obliczania integralnego wskaznika bezpieczen-
stwa przestrzeni gospodarczej panstwa (IWBPGP) z popraw-
kami ma nastgpna forme:

4
IWBPGP:Zan xB,, €))
n=1
ne a, — wspotczynnik obciazenia B, w IWBPGP , ponadto
Ya =1,
B, — warto$¢ n-tego bloku czynnikow.
Znaczenie B, (z wyjatkiem B,) okredla si¢ jako:

Bn = ani ><Ani H (2)
i=2
gdzie: B, —ladunek czynnikowy wskaznika I ; w B , ponadto

LB, =1,

i —numer indykatora I,

m — ilo$¢ indykatorow I . w bloku B,.

A, — odchylenie warto$ci rzeczywistej I ; od progu,%:
A= (L= L)/, x 100%, 3)

gdzie: Inif — rzeczywista warto§¢ wskaznika Ini, n-tego
bloku,

Inip — warto$¢ progowa Ini n-tego bloku.

Jako jednostka czynnika rynkowego ( B ,) zawiera cztery

podstawowe czynniki, wtedy

4
b, :ZCIyXBIy’ 4
y=1
gdzie: C,,— wspotczynnik obcigZenia czynnika F, 8 B,
ponadto £C, = 1,
y — liczba podstawowego czynnika,
F,, — warto$¢ y-tego podstawowego czynnika:
4
Ey :zdlinAlyi7 (5)
y=1
A, — odchylenie rzeczywistej wartosci wskaznika I, ;
pierwszego bloku od progu,%:
Alyi = (Ilm'r - 1]}11'[)) / Ilinp,' X 100% (6)
ne: 1,,,— rzeczywista warto$¢ indykatora [, pierw-
szego bloku,
1,,,, — warto$¢ progowa indykatora /,,,, pierwszego bloku,

m — liczba indykatorow w czynniku F,.

Jak juz wspomniano powyzej, wybor wartoséci tadunkow
czynnikowych a, B ;, C,,, d, ; ma ogromne znaczenie dla pra-
widtowego obliczenia IWBPGP. W tym samym czasie, indeks
wolnosci gospodarczej (IWG), ,,uwaza te 10 czynnikéw za
rownowazne wptywowi na wolnos$¢ gospodarcza, dlatego sto-
suje si¢ je bez wspoltczynnikow wagowych”. Szereg innych
ztozonych wskaznikéw (gtéwnie zwiazanych z czynnikami
nierynkowymi i spoteczno-politycznymi) rdwniez ma inng
strukture formacji.

Proponowani autorzy IWBPGP podobnie jak IWG, nie
wyznaczajg swojego gtdéwnego zadania do obliczania wplywu
kazdego wskaznika, ktéry w zasadzie jest niemozliwy, ale
definicji $redniej wazonej wskaznika integralnego, tacza-
cej potencjaly kompleksu wszystkich gtownych czynnikdw,
ktére wplywaja na stan spoteczefistwa i pafistwa. Koniecz-
no$¢ znaczenia wynika z mozliwo$ci wykorzystania IWBPGP
do kontrolowania dynamiki i wektora bezpieczenstwa prze-
strzeni gospodarczej panstwa, co logicznie uwzglednia wpltyw
wszystkich wskaznikéw oraz ich odpowiednikow.

W zwigzku z tym przy dalszym rozpatrywaniu poszcze-
gblnych panstw i obliczaniu ich IWBPGP ustalono, ze:

a,=B,=C =d,=1, (7)
W tym przypadku wzor obliczeniowy IWBPGP nabiera
ksztattu:

ni

IWBPGP = 24:5,1 , (8)
Znaczenie B, (z wyjatkiem Bl):n:]
B,=1/m3A, ©)
n=1

gdzie m — liczba indykatoréw w bloku b,.

B, :iF,wTa (10)
y=1

Fy=1/ mZA : (1)

m- liczba wskaznikow w czynniku F, .

Whioski W przypadku wielowymiarowego podejécia do
kompleksowej definicji bezpieczenstwa ekonomicznego, jest
one ogolnie podzielone na jakosciowe i ilosciowe. W zalez-
nos$ci od specyfiki badanych warunkéw dominuja podejscia
jakosciowe oparte na analizie wskaznikéw pierwotnych lub
podejsciu ilosciowym.

Realia wspotczesnej sytuacji gospodarczej, politycznej,
spotecznej i suwerennej na Ukrainie doprowadzity do zasto-
sowania zlozonego podejscia ilosciowego [9, s. 5-15] przy
ocenie stanu bezpieczenstwa ekonomicznego, na podstawie
ktoérego wdrozylo si¢ Ministerstwo Rozwoju Gospodarczego i
Handlu Ukrainy, metodologia oceny zagrozen dla bezpieczen-
stwa ekonomicznego, ale biorgc pod uwage szybkie zmiany
i nowe czynniki wpltywajace na porzadek roku 2007 wraz z
ostatnimi zmianami w 2013 r., nie uwzglednia wszystkich
zawitoéci obecnego stanu Ukrainy. [10].

Metoda zaproponowana przez autorow jest ulepszona i
ma znaczace zalety w poréwnaniu z istniejaca w szczegol-
no$ci: mozliwoscig wyznaczania wspotczynnikow wagowych
za pomocg sformalizowanej metody matematycznej, wyzna-
czania kierunku charakterystycznych wartosci wskaznikow,
co w przyszloéci doprowadzi do wzrostu jakosci badanego
systemu.
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UHTET PAJIBHBIN IIOKA3ATEJb BE3OITACHOCTH
IKOHOMMYECKOI'O ITIPOCTPAHCTBA I'OCYJAPCTBA
N IMOPOT'OBBIE 3HAYEHUSA EI'O HHIUKATOPOB B YCJIIOBUAX ITTOBAJIM3ALIUN

AnHoTanus. B pabore npearaeTcsi Hay4HbIH TOAXOA K ONPEACICHUIO HHTEIPAIBHOTO [T0Ka3aTens 6e30MacHOCTH 9KOHO-
muueckoro npocrpancta (UITBEIT) rocymapcTsa n cioco0bI pacdyera ero HoporoBbiX 3HaueHu. CHopMymrpoBaHbI MOIXOABI K
00€eCIeYeHUI0 SKOHOMUYECKOH 0€30MacHOCTH 00BEKTOB 0€30IaCHOCTH — JINYHOCTH, MPEANPUATHS, PETHOHA, HAIIMOHAIILHO-TO-
CYIapCTBEHHOMN CTPYKTYPHI B YCIOBHUSIX Mpoliecca riodanu3anuu. OnpeiesieHbl crioco0sl moadopa, IPYIIUPOBKY HHIUKATOPOB
HX MOPOTOBBIX 3HAYCHHH M MX BIHSHHS Ha OC30IMAaCHOCTH YKOHOMHYECKOTO MPOCTPAHCTBA. JI0Ka3aHa aKTyalbHOCTh JAHHOTO
HOJIX0/1a B 00ECIICYCHNN YKOHOMHYECKOH 0€30IIaCHOCTH TocyapcTBa. UTo MO3BOMISET MOTYyYHTh KOJIHYECTBEHHYIO OLICHKY Te-
KYIIETO COCTOSIHMSI SKOHOMHKH C UCITOJIB30BAHIEM COBPEMEHHOTO MaTeMaTHIECKOrO arapara u c(hopMApoBaTh OOLIYO OLCH-
Ky peaJbHOTO 9KOHOMHYECKOTO IPOCTPAHCTBA 0OBEKTA.

KuiroueBblie c10Ba: SKOHOMHYECKHE HHTEPECHI, SKOHOMUYECKOE MPOCTPAHCTBO, SKOHOMHUYECKOE MMPOCTPAHCTBO 0OBEKTA,
9KOHOMHUYECKasi 6€301aCHOCTh, O€30IaCHOCTh IKOHOMHUYECKOTO MMPOCTPAHCTBA, HHTEIPAIBHbIN MOKA3aTesb 0S30MACHOCTH KO-
HOMHYECKOTO MPOCTPAHCTBA OOBEKTA.

INTEGRATED INDICATOR OF THE SAFETY OF THE ECONOMIC SPACE OF STATE
AND THE LIMIT VALUE OF ITS INDICATORS IN GLOBALIZATION CONDITIONS

Summary. The paper proposes a scientific approach to the definition of the integral index of security of the economic space
(IISES) of the state and the methods for calculating its threshold values. The problem of “security of the economic space” be-
comes independent for every participant of economic life, since it goes beyond a certain territory, primarily because the admin-
istrative boundaries of each participant's territory don’t often coincide with the limits of their economic interests. The conducted
research allows to make the following conclusion that in the era of globalization it is more reasonable to consider the safety of an
object not as its economic security in general, but as the security of its economic space. The approaches to providing economic
security of security objects — the person, the enterprise, the region, the national-state structure in the conditions of the globaliza-
tion process are formulated. The proposed methodological approach to the formalization of the security of the economic space of
an object gave the opportunity to form a general scheme of an integral indicator of the security of their economic space (IISES),
which includes indicators characterizing main indicators of objects of different levels. The combination in the integral index of
individual blocks of factors allows monitoring of the most important areas of the object's operation and its economic security.
The methods of selection, grouping of indicators of their threshold values and their influence on the security of the economic
space are determined. The relevance of this approach in ensuring the economic security of the state is proved. That provides a
quantitative assessment of the current state of the economy using modern mathematical tools and form an overall assessment
of the real economic space of the object.

Key words: economic interests, economic space, economic space of an object, economic security, security of economic
space, integral index of security of the economic space of an object.
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